Model M109-B Maatregel van vreemdelingenbewaring als bedoeld in artikel 59b Vw

V nummer e

De ondergetekende, zijnde ambtenaar als bedoeld in artikel 5.3 VV, legt met het oog op de
uitzetting aan de vreemdeling zich noemende:

Achternaam
Voorna(a)m(en)
Geboortedatum
Geboorteplaats
Geboorteland
Nationaliteit(en)
Geslacht

Advocaat TN (initialen en achternaam)

de maatregel van vreemdelingenbewaring op, zoals bedoeld in artikel 59b, eerste lid, Vw.! De
vreemdeling heeft in verband met zijn asielprocedure rechtmatig verblijf als bedoeld in artikel 8,
aanhef en onder f, subonderdeel 2° of onder h, subonderdeel 2°, Vw en wordt in bewaring gesteld
omdat:

[1] i)2 3vreemdelingenbewaring noodzakelijk is met het oog op de vaststelling van de identiteit
of nationaliteit van betrokkene (artikel 59b, eerste lid, aanhef en onder a, Vw);

[] ii)* vreemdelingenbewaring noodzakelijk is met het oog op het vaststellen van de gegevens
die ten grondslag liggen aan een aanvraag tot het verlenen van een verblijfsvergunning asiel als
bedoeld in artikel 28, Vw en die niet zouden kunnen worden verkregen indien de aanvrager niet in
vreemdelingenbewaring zou worden gehouden, met nhame wanneer sprake is van een
onderduikrisico (artikel 59b, eerste lid, aanhef en onder b, Vw);

[] iif)> vreemdelingenbewaring noodzakelijk is ten behoeve van de handhaving van de
opgelegde vrijheidsbeperkende maatregel, bedoeld in artikel 56, eerste lid, Vw, in het geval de
vreemdeling die maatregel niet naleeft en het onderduikrisico blijft bestaan (artikel 59b, eerste lid,
aanhef en onder g, Vw).

Ten aanzien van de vreemdeling is gebleken dat:
[ 1 ersprake is van een onderduikrisico ,
[ 1 de vreemdeling de voorbereiding van het vertrek of de uitzettingsprocedure ontwijkt of
belemmert,
hetgeen blijkt uit de volgende feiten of omstandigheden:

(gronden)®
[ Ja) De vreemdeling is Nederland niet op de voorgeschreven wijze binnengekomen of een poging
daartoe heeft gedaan, waarbij de vreemdeling zich gedurende enige tijd aan het toezicht heeft
onttrokken of zich zonder toestemming tussen de lidstaten van de Europese Unie beweegt.

! Rechtmatig verblijf voor zover dit betrekking heeft op een asielaanvraag of ingesteld beroep.

2 Opsommingstekens i t/m v en a t/m u t.b.v. overzetting naar de folder “Waarom bent u in bewaring
gesteld?”

3 Bij bewaringsgrond id-vaststelling moeten minimaal twee gronden als bedoeld in artikel 5.6, tweede lid, Vb
2000 van toepassing zijn.

4 Bij bewaringsgrond beoordeling asielaanvraag moeten minimaal twee gronden als bedoeld in artikel 5.6,
tweede lid, Vb 2000 van toepassing zijn.

5> Bij bewaringsgrond handhaving vrijheidsbeperkende maatregel moet naast de grond sub n, tenminste een
andere grond als bedoeld in artikel 5.6, tweede lid, Vb 2000 van toepassing zijn.

¢ Gronden moeten elk voor zich feitelijk worden toegelicht. Bij de gronden genoemd onder g, i, en p tot en met
u, moet daarnaast nader worden gemotiveerd waarom deze een onderduikrisico dan wel een risico op
ontwijken/belemmering van voorbereiding vertrek of uitzettingsprocedure vormen.



[ 1b) De vreemdeling heeft eerder een besluit, kennisgeving of aanzegging ontvangen waaruit
de plicht de Europese Unie dan wel Nederland te verlaten blijkt en hij daaraan niet uit eigen
beweging binnen de daarin besloten of gestelde termijn gevolg heeft gegeven;

[ Jc) De vreemdeling niet dan wel niet voldoende meewerkt aan het vaststellen van zijn
identiteit en nationaliteit.

[ 1d) De vreemdeling in verband met zijn aanvraag om toelating onjuiste of tegenstrijdige
gegevens heeft verstrekt met betrekking tot zijn identiteit, nationaliteit of de reis naar
Nederland of een andere lidstaat of een aan hem verstrekt visum voor een ander doel heeft
gebruikt dan waarvoor dit is verleend.

[ Je) De vreemdeling zich zonder noodzaak heeft ontdaan van zijn reis- of identiteitsdocumenten.

[ 1f) De vreemdeling in het Nederlandse rechtsverkeer gebruik heeft gemaakt van valse of
vervalste documenten.

[ 1g) De vreemdeling tot ongewenst vreemdeling is verklaard als bedoeld in artikel 67 van de
Wet, dat tegen hem een inreisverbod is uitgevaardigd met toepassing van artikel 66a, zevende
lid, van de Wet, dan wel toepassing is gegeven aan artikel 67a van de Wet.

[ 1n) De vreemdeling te kennen heeft gegeven dat hij geen gevolg zal geven aan zijn verplichting
tot terugkeer.

[ 1i) De vreemdeling aan de grens te kennen heeft gegeven een aanvraag tot het verlenen van
een verblijfsvergunning asiel te willen indienen, en zijn aanvraag met toepassing van de
asielgrensprocedure niet in behandeling is genomen, niet-ontvankelijk is verklaard of is
afgewezen als kennelijk ongegrond.

[ 17) De vreemdeling een aanvraag voor het verlenen van een verblijfsvergunning asiel heeft
ingediend die niet-ontvankelijk is verklaard of is afgewezen als kennelijk ongegrond.

[ In) De vreemdeling zich niet heeft gehouden aan een hem opgelegde maatregel ter beperking
van de vrijheid van beweging, bedoeld in artikel 56, eerste lid, van de Wet.

[ Jo) De vreemdeling niet langer beschikbaar is door te verzuimen melding te doen van
afwezigheid in een bepaald opvangcentrum of aangewezen gebied van verblijf.

[ 1p) De vreemdeling zich niet aan een of meer andere voor hem geldende verplichtingen van
hoofdstuk 4 heeft gehouden.

[ 1g9) De vreemdeling meerdere aanvragen tot het verlenen van een verblijfsvergunning heeft
ingediend die niet tot verlening van een verblijfsvergunning hebben geleid.

[ Ir) De vreemdeling geen vaste woon- of verblijfplaats heeft.
[ 1s) De vreemdeling niet beschikt over voldoende middelen van bestaan.
[ Jt) De vreemdeling verdachte is van enig misdrijf dan wel daarvoor is veroordeeld.

[ Ju) De vreemdeling arbeid heeft verricht in strijd met de Wet arbeid vreemdelingen.

iv) de vreemdeling:

7 Feiten waarop de gronden rusten en nadere motivering waarom deze een onderduikrisico vormen. Bij de
gronden genoemd onder g, i, en p tot en met u, moet daarnaast nader worden gemotiveerd waarom deze een
onderduikrisico dan wel een risico op ontwijken/belemmering van voorbereiding vertrek of uitzettingsprocedure
vormen.



e in vreemdelingenbewaring werd gehouden in het kader van een terugkeerprocedure uit hoofde
van de Terugkeerrichtlijn;

e reeds de mogelijkheid van toegang tot de asielprocedure heeft gehad; en

e op redelijke gronden aangenomen kan worden dat de aanvraag van betrokkene louter is
ingediend om de uitvoering van het terugkeerbesluit uit te stellen of te verijdelen (artikel 59b,
eerste lid, aanhef en onder ¢, Vw);
Dit oordeel wordt gebaseerd op grond van de volgende omstandigheden:

[ 1] de vreemdeling eerder een aanvraag om een verblijfsvergunning als bedoeld in artikel 28
Vw heeft gedaan;

[ ] de termijn waarbinnen de vreemdeling zijn aanvraag om een verblijfsvergunning als
bedoeld in artikel 28 Vw heeft kenbaar gemaakt in het licht van zijn verklarmgen
hieromtrent, NAMElTK ..o e

[ 1] de omstandigheden waaronder de vreemdeling is aangetroffen dan wel ZIJI’I aanvraag
kenbaar heeft gemaakt NamMelijk ...

[ 1 devreemdeling in het Schengeninformatiesysteem ter zake van een |nre|sverbod
gesignaleerd staat, NnamelijK ...

[ ] de door de vreemdeling gestelde nationaliteit in het licht van de toepassmg van artikel
30b, eerste lid, onder b, Vw, namelijK .......ccccooeiiiiiiiiiicce s ;

[ ] de onderbouwing van de aanvraag, namelijk

[] v) de vreemdeling vormt een gevaar voor de nationale veiligheid of openbare orde, omdat:

[ 1 wi) uit onderzoek hiervoor concrete aanwijzingen bestaan;

[ 1 vii) er sprake is van een aanvraagprocedure waarin vermoedelijk artikel 1F van het
Vluchtelingenverdrag kan worden tegengeworpen;

[ 1 wiii) dit blijkt uit een bijzondere aanwijzing als bedoeld in artikel 48, tweede lid, Vw;

[ 1 \wiiii) dit blijkt uit een (individueel) ambtsbericht van een (buitenlandse)
inlichtingendienst en/of Ministerie;

[ 1 x) de vreemdeling een actueel gevaar vormt voor de openbare orde omdat deze
verdacht wordt of is veroordeeld in verband met een misdrijf ter zake
............................................. ; gepleegd op/in de
PEIIOAE™ ... it e
(artikel 59b, eerste lid, aanhef en onder d, Vw);

Dit wordt gebaseerd op het VOIGeNnde: .......oo.ii i 1 s

Daarbij is afgewogen of op betrokkene een afdoende minder dwingende maatregel doeltreffend
is toe te passen. Gezien de bovenstaande gronden en motiveringen is vervolgens overwogen dat
daarvan in het onderhavige geval geen sprake (meer) is.

Door betrokkene is ook niet overtuigend gesteld dat een dergelijke maatregel voor de

daadwerkelijke effectuering van diens vertrek kan volstaan.

[ 1 Door de vreemdeling zijn geen omstandigheden aangevoerd die zouden moeten leiden tot
het opleggen (of voortzetten) van een minder dwingende maatregel.

[ 1 De door de vreemdeling aangevoerde omstandigheden, te weten:......c.ccccoeeiiiinnnes
....................................................................................................................... , welke zouden moeten
leiden tot (het voortzetten van) een minder dwingende maatregel maken diens
inbewaringstelling niet onevenredig bezwaarlijk omdat® .............cccocoevevne.

Evenmin is gebleken van andere omstandigheden die detentie voor de vreemdeling onredelijk
bezwarend maken.

Voorts is geoordeeld dat ten tijde van de oplegging van de maatregel zicht op uitzetting bestaat
omdat

8 Motiveer waarom eventueel door betrokkene aangevoerde omstandigheden niet als onevenredig bezwaarlijk
zijn gewogen.



[ 1 niet is gebleken dat de vreemdeling de nationaliteit heeft van een staat die geen medewerking
verleent aan gedwongen terugkeer of waarvoor een vertrekmoratorium of een andere
beleidsmatige belemmering voor de uitzetting geldt®

[ 1 de vreemdeling beschikt over een geldig reisdocument op basis waarvan hij uitgezet kan
worden.

[ 1 door de vreemdeling geen/onvoldoende verifieerbare gegevens zijn verstrekt ter onderbouwing
van de (gestelde) identiteit en nationaliteit. Niet gebleken is dat het onmogelijk is om deze
gegevens te verstrekken.

[ 1 niet is gebleken dat het (mogelijke) land van herkomst geen (vervangende) reisdocumenten
zal verstrekken voor gedwongen terugkeer.

[ 1 er concrete aanknopingspunten zijn dat de vreemdeling op basis van een (luchtvaart)claim,
anders dan krachtens de Dublinverordening, uitgezet kan worden dan wel overgedragen kan
worden naar een andere lidstaat.

De maatregel is opgelegd:

Plaats e ———————
Datum e —————————
Tijd s

De minister van Asiel en Migratie,
namens deze,

[ 1 de hulpofficier van justitie / de door de korpschef of de Commandant der Koninklijke Marechaussee

aangewezen ambtenaar*

[ 1 de bevoegde ambtenaar van de Immigratie- en Naturalisatiedienst / Dienst Terugkeer en Vertrek*
(* doorhalen wat niet van toepassing is)

A e (functie/rang),
...................................................................... (voorletters en naam)

Handtekening

Een afschrift van deze maatregel is onmiddellijk aan de vreemdeling uitgereikt

[ 1 Daarbij is aan de vreemdeling de informatiebrief ‘Waarom u in bewaring bent gesteld?’
uitgereikt in de ..o taal (welke betrokkene voldoende machtig is).

[ 1 De inhoud van de informatiebrief ‘Waarom u in bewaring bent gesteld?’ is mondeling met
behulp van een tolk in de .....ccoioiiiie e taal met de vreemdeling besproken,
omdat [ ] de informatiebrief niet beschikbaar is in de taal die de vreemdeling voldoende machtig is
/ [ ] de vreemdeling aangeeft geen kennis te kunnen nemen van de schriftelijke stukken.

Beroep

De rechtbank wordt ingevolge artikel 94, eerste lid, Vw, onverwijld door de Minister in kennis
gesteld van dit besluit. Daarmee wordt geacht beroep te zijn ingesteld tegen het besluit tot
oplegging van de maatregel van vreemdelingenbewaring. Het beroep strekt tevens tot een verzoek
om toekenning van een schadevergoeding.

° Dat mogelijk voor de verstrekking van een vervangend document door de vreemdeling een verklaring van
geen bezwaar tegen terugkeer dient te worden afgelegd, betekent niet dat geen zicht bestaat op uitzetting. De
strekking van een dergelijke verklaring is niet zodanig dat het afleggen daarvan verder gaat dan in het kader
van de verplichting Nederland uit eigen beweging te verlaten, redelijkerwijs kan worden verlangd, ABRS
201502024/1



